. REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE

KLASA: UP/11-034-02/22-01/483
URBROJ: 354-02/8-22-10
Zagreb, 25. kolovoza 2022.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, Zagreb, OIB: 95857869241, u
Vije¢u sastavljenom od ¢lanova: Andelka Rukelja, zamjenika predsjednice te Darie Duzdevic¢
i Zvonimira Jukica, clanova, povodom zalbe Zalitelja Bayer d.o.0., Zagreb, OIB:
56386591827, zastupanog po opunomoceniku Josipu Konjevodu, odvjetniku u Zagrebu, u
odnosu na sadrzaj dokumentacije o nabavi, u otvorenom postupku javne nabave, broj objave:
2022/S 0F2-0025938, predmet nabave: kontrastna sredstva i alergeni (grupa 69-73),
narucitelja Opca bolnica Bjelovar, Bjelovar, OIB: 34506547848, na temelju ¢lanka 3. Zakona
o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne novine, broj 18/13, 127/13,
74/14, 98/19 i 41/21) te ¢lanka 398. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine, broj 120/16,
dalje u tekstu: ZJN 2016) donosi sljedece

RJESENJE

1. Ponistavaju se dijelovi dokumentacije o nabavi zahvaceni nezakonito§¢u u otvorenom
postupku javne nabave sukladno obrazloZzenju u ovom rje$enju, broj objave: 2022/S
0F2-0025938, predmet nabave: kontrastna sredstva i alergeni (grupa 69-73),
narucitelja Opca bolnica Bjelovar, Bjelovar.

2. Nalaze se narucitelju Opca bolnica Bjelovar, Bjelovar, da u roku od 8 dana od dana
javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave nadoknadi Zalitelju Bayer d.o.o0., Zagreb, troSkove Zalbenog
postupka, u iznosu od 5.781,25 kuna.

Obrazlozenje

Naruditelj Opc¢a bolnica Bjelovar, Bjelovar, objavio je 4. srpnja 2022. godine u
ElektroniCkom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske poziv na nadmetanje s
dokumentacijom o nabavi u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2022/S 0OF2-
0025938, predmet nabave: kontrastna sredstva i alergeni (grupa 69-73).

Na sadrzaj dokumentacije o nabavi urednu Zalbu je Drzavnoj komisiji za kontrolu
postupaka javne nabave dana 14. srpnja 2022. godine izjavio te narucitelju u roku za zalbu
predao, zalitelj Bayer d.o.0., Zagreb, zastupan po opunomoceniku Josipu Konjevodu,
odvjetniku u Zagrebu. Zalitelj osporava zakonitost dijelova dokumentacije o nabavi, Zalbenim
zahtjevom predlaze da se poniste dijelovi dokumentacije o nabavi zahvaéeni nezakonitoséu,
kao i da mu se naknade troSkovi nastali sudjelovanjem u zalbenom postupku.



U odgovoru na Zalbu narucitelj u bithom navodi da je dokumentacija o nabavi zakonita,
da su zalbeni navodi neosnovani te predlaze Zalbu odbiti.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom
dostavljenog dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti 0 nadmetanju, dokumentacije
0 nabavi te ostalih dostavljenih dokaza.

Zalba zalitelja je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je osnovana.

Zalitelj navodi da je dio dokumentacije o nabavi nezakonit jer je protivan odredbama
ZJN 2016, Zakona o zastiti trziSnog natjecanja (Narodne novine, broj 79/09, 80/13 i 41/21) i
Zakona o lijekovima (Narodne novine, broj 76/13, 90/14 i 100/18), jer opis predmeta nabave
nije zakonito odreden te se takoder stvaraju neopravdane prepreke trziSnom natjecanju.

IstiCe da su u pogledu grupa 70.A, 70.B i 71. predmeta nabave, u troSkovnicima izri€ito
navedene ATK Sifre koje nedvojbeno upucuju na lijek samo jednog subjekta. Narucitel; je,
smatra zalitelj, opisom iz troSkovnika izri€ito i decidirano narucio lijekove toéno odredenog
proizvodaca, navodenjem pune ATK Sifre i nezastiCenog imena lijeka. Pojasnjava da se,
ATK Sifrom V08. Medutim, u troSkovnicima su kontrastna sredstva koja su predmetom
nabave oznacena punim ATK Siframa koje upucuju na lijek isklju€ivo jednog proizvodaca
(iako su i lijekovi drugih proizvodaga namijenjeni za lijeéenje navedenih indikacija). Zalitelj
navodi da je narucitelj time de facto iz sudjelovanja u postupku iskljuio sve ostale
proizvodace koiji proizvode lijekove za istu terapijsku indikaciju.

U prilogu zalbe zalitelj dostavlja izvadak s mrezne stranice Agencije za lijekove i
medicinske proizvode, Zagreb (dalje u tekstu: HALMED) s listom svih proizvodaca i nositelja
odobrenja lijekova za navedenu terapijsku indikaciju koja je predmetom nabave (pod Sifrom
V08) te takoder izvatke s lijekovima pod ATK Siframa i nezasticenim imenima iz troSkovnika.
Ukazuje da je iz navedenog vidljivo da je na trziStu Republike Hrvatske odobreno za uporabu
39 lijekova za indikaciju oznake V08, kao i da je navodenjem pune ATK Sifre i nezasticenog
imena lijeka joversol (grupa 70.A) i jobitridol (grupa 70.B) naruditelj izravho pogodovao
jednom subjektu, u konkretnom slu€aju drustvu Pharmacol d.o.o., Zagreb, a sve ostale
ponuditelje efektivno isklju€io iz sudjelovanja u postupku, ¢ime je postupio protivho
odredbama ZJN 2016.

Nadalje zalitelj istiCe da se sukladno op¢im uvjetima Hrvatskog zavoda za zdravstveno
osiguranje (dalje u tekstu: HZZO) lijekovi moraju narucivati prema indikaciji za koju se koriste.
Narucitelj je bio duzan, smatra zalitelj, lijek naruciti sukladno indikaciji za koju se lijekovi
koriste (u konkretnom slucaju bi to bila kontrastna sredstva kako je i navedeno pod to¢kom
2.1. dokumentacije o nabavi).

U odnosu na grupu 71. predmeta nabave, zalitelj istiCe da je on nositelj odobrenja za
stavljanje na trziste Republike Hrvatske lijeka Dotagraf, kontrastnog sredstava koje je
predmet nabave iz grupe 71. Predmetni lijek ima odobrenje za stavljanje u promet, izdano od
strane HALMED-a, sukladno Zakonu o lijekovima i Pravilniku o davanju odobrenja za
stavljanje lijeka u promet, a temeljem decentraliziranog postupka sa Saveznom Republikom
Njemackom kao referentnom drzavom ¢&lanicom te se nalazi na osnovnoj listi lijekova HZZO-
a. Ukazuje da jednom kada se lijek pojedinog poduzetnika nositelja odobrenja za stavljanje
lijeka u promet u Republici Hrvatskoj stavi na liste Zavoda, poduzetnik je pristupio trzistu
lijekova na recept pod jednakim uvjetima te je protivno Zakonu postavljanje bilo kakvih



dodatnih kriterija za istovrsne proizvode. U odnosu na lijek Datograf nadalje u Zalbi opisuje
postupak odobravanja lijeka za stavljanje na trziSte Republike Hrvatske.

Zalitelj smatra da je, s obzirom na to da je predmet nabave lijek propisan za toéno
odredenu indikaciju, postavljanje dodatnih uvjeta mimo onih s liste Zavoda te rjeSenja kojima
se podnositelju Zalbe odobrava stavljanje lijeka na trziSte kao i upotrebe cijelog niza ATK Sifre
kojim se de facto to¢no odreduje lijek odredenog proizvodaca i kojeg Stovise moze isporuditi
isklju€ivo jedan proizvodac protivno odredbama ZJN 2016. IstiCe da se u konkretnom slu€aju
uvjetima postavljenim u natjeCajnoj dokumentaciji podnositelja Zalbe stavlja u nepovoljan
polozaj, buduci da isti u potpunosti udovoljava opisu predmeta nabave u smislu ATK Sifre (za
grupe 70.A170.B) i nezasti¢éenog imena lijeka (za grupu 71.) koje je predmet nabave, a pritom
za lijek podnositelja Zalbe nisu predvidena bilo kakva ograni¢enja u pravhom prometu.
Postavljanje dodatnih uvjeta pored navodenja ATK Sifre i nezasticenog imena lijeka protivno
je odredbama prisilnih propisa Republike Hrvatske, ukazuje Zalitelj, tim viSe $to narucitelj
ni¢im nije omogucio podnoSenje jednakovrijednih ponuda odnosno jednakovrijedne robe.
Tim dodatnim uvjetima iz troSkovnika narucitelj je stavio u nepovoljniji polozaj sve
gospodarske subjekte koji nude genericke lijekove kojima je za stavljanje na trziSte, njihovu
neskodljivost i prikladnost svrsi, potrebno odobrenje HALMED-a kao nadleZznog
javnopravnog tijela, zaklju€uje zalitelj.

Narucitelj u odgovoru na zalbu navodi da ima pravo definirati predmet nabave prema
svojim potrebama, potrebnim indikacijama i dosadasnjoj dobroj praksi koja se odnosi na
ucinkovitost i sigurnost primjene trazenih proizvoda. IstiCe da su kontrastna sredstva lijekovi
prema osnovnoj listi HZZO-a. S obzirom na to da su u ovom slucaju predmet nabave
kontrastna sredstva, a koja imaju dijagnosticku svrhu kod vrlo ugrozenih skupina pacijenata
(djeca, onkoloski bolesnici, kroni¢ni bolesnici), sigurnost i u€inkovitost primjene proizvoda
moraju biti prioritet, ukazuje narucitelj. Predmet nabave ovog postupka su kontrastna
sredstva i alergeni te nigdje nije precizirano niti zakonom propisano koja kontrastna sredstva
trebaju biti obuhvacena, smatra narucitel|. IstiCe da odredbama dokumentacije o nabavi trazi
od potencijalnih ponuditelja u troSkovniku grupe 71. dostavu klinickih studija za ponudeni
proizvod s ciliem postizanja najviSih standarda zastite i zastite pacijenata od potencijalno
Stetnih djelovanja kontrastnih sredstava te da bi se postigla najbolja kvaliteta i pouzdanost
slikovne dijagnostiCke pretrage. Naglasava da je potrebno usredotoCiti se na izbor
odgovarajuceg kontrastnog sredstva uzimaju¢i u obzir dijagnostiCku ucinkovitost, ali i
maksimalnu sigurnost primjene. lIstiCe da u svojstvu narucitelja veé tri godine zaredom
objavljuje postupak javne nabave za kontraste te trazi kliniCke studije i da do sada nije imao
niti jednu izjavljenu zalbu na navedeno. Takoder da i druge bolnice raspisuju postupke
nabave kontrasta na isti nacin i da su trazile dostavu studija u ponudama. Uvrstavanje
kliniCkih studija u dokumentaciju o nabavi nije diskriminatornog karaktera, smatra narucitelj,
jer je opravdano samim predmetom nabave, a temeljeno na stavu Hrvatskog radioloskog
drustva i preporukama struke (Sto dostavlja u privitku odgovora na zalbu) te izbjegavanju
nezeljenih posljedica, nepovoljnog tijeka i ishoda te Stetnih reakcija nakon dugogodisSnjeg
vremenskog razdoblja.

Nastavno na navedeno, narucitelj istiCe da je predmet nabave definirao prema svim
nacelima ZJN 2016, vodeci racuna o dosadasnjoj praksi unutar bolnice Sto se ti€e sigurnosti
i u€inkovitosti proizvoda te o brizi za najugroZeniju skupinu pacijenata. IstiCe da u grupi 71.
nabavlja gadoteratnu kiselinu u obliku otopine za injekciju koncentracije 279,32 mg/ml u
staklenoj bocici od 20ml i 60 ml. Volumen od 60ml se pokazao najisplativijim zbog
maksimalne iskoristivosti kontrastnog sredstva te optimizaciju rada na medicinskom uredaju.
Ukazuje da Odjel za radiologiju zbog usteda inzistira na 60 ml pakiranju gadoterat meglumina
jer nema neiskoriStenog ostataka. Narucitelj istiCe da Zalitelj nema volumen od 60ml



gadoteratne kiseline na HZZO osnovnoj listi lijekova, stoga nije razvidno kakav pravni interes
ima prema grupi 71.

Nadalje istice da su troSkovnici izradeni sukladno potrebama narucitelja i izlazima u
bolnickoj ljekarni. Lije€nici odjela radiologije ostaju pri svom stavu da oni propisuju lijekove,
kontraste i to s najmanje nuspojava zbog nepobitnih Cinjenica da ukoliko se koja od tezih
nuspojava dogodi zahtjeva ili reanimaciju zbog alergijske reakcije ili hospitalizaciju
pacijenata, nadomjestanje bubrezZne funkcije, davanje infuzije te preostalu brigu za pacijenta.
U nastavku odgovora na zZalbu citira misljenje odjela za radiologiju.

Narucitelj takoder navodi da su u grupi 70.A i 70.B trazena jodna kontrastna sredstva
koja su se kroz praksu narucitelja pokazala najpogodnijim za traZene indikacije. Ukazuje da
je u posljednje tri godine narucitelj sustavno odabirao vrstu kontrasta koja je sukladna
njegovim potrebama i koja se pokazala najuc€inkovitijom i najsigurnijom za trazene indikacije.
Prema dostupnim studijama joversol (grupa 70.A) ima najmanju molekulu joda na trziStu kod
koje 50% molekularne mase je masa joda u odnosu na cijelu molekulu, Sto rezultira brzim
vremenom eliminacije, nema rizika od kontakta joda s bioloskim tkivom te je samim time
smanjena pojava nuspojava i opacifikacija. Nema znacajnog utjecaja na EKG i parametre
sréane funkcije, nema fibrilacije ni utjecaja na tlak. Sto se tie drugog jodnog kontrasta
nezasticenog imena jobitridol, moguce ga je primijeniti i na pedijatrijskoj populaciji te ima
najbrzu eliminaciju iz organizma od svih jodnih kontrasta trenutno prisutnih na trzZistu.

U privitku dostavlja ponudu subjekta Medical Intertrade d.o.0., Sveta Nedelja, za
kojega navodi da takoder moZe ponuditi sve trazene kontraste, te da je prije Cetiri godine taj
subjekt bio dobavlja€ za kontraste koji se nabavljaju u ovom postupku, tako da nije to¢an
navod zalitelja, istiCe narucitelj, da na trziStu Republike Hrvatske lijek mozZe ponuditi samo
jedan dobavljac.

Ocjenjujuéi osnovanost zalbenog navoda izvrSen je uvid u odredbe dokumentacije o
nabavi te je utvrdeno da je to¢kom 2.1., Opis predmeta nabave, propisano je da je predmet
ove nabave nabava lijekova - Kontrastna sredstva i alergeni (grupa 69-73), a prema
troSkovnicima (za svaku grupu) koji ¢ine sastavni dio dokumentacije o nabavi.

Nadalje, toCkom 2.5., TehniCke specifikacije, propisano je da su tehnicke specifikacije
odredene u obrascu troSkovnika posebno za svaku grupu predmeta nabave.

U troSkovniku grupe 70.A, Kontrasti, naruditelj nabavlja proizvode koje je opisao ATK
Sifrom VO8ABO7 te nezasti¢enim imenom (generic¢ko ime): joversol.

Nadalje, u grupi 70.B, Kontrasti, narucitelj nabavlja proizvode koje je opisao ATK
Sifrom VO8AB11 te nezasti¢enim imenom (generi¢ko ime): jobitridol.

Konac¢no, u grupi 71., Kontrasti, narucitelj nabavlja proizvode koje je opisao ATK
Sifrom VO8CAO02 065 i VOBCAO02 067 te nezasti¢enim imenom (genericko ime): gadoteratna
kiselina.

U troSkovniku grupe 71. narucitelj je propisao sljedeci uvjet: ,Ponuditelj je obvezan
priloZiti dokaze o primjeni, u€inkovitosti i sigurnosti proizvoda kojeg nudi za trazeni predmet
nabave: klinicke studije o neskodljivosti gadolinija u dijagnostickim pretragama ukljucujuéi
pacijente s bubreZznom insuficijencijom, to dijagnosti¢kim pretragama CNS (prijelaz gadolinija
kroz mozdanu barijeru); klinicki dokaz da proizvod ne inducira T1 pojaCanje signala i
nakupljanje gadotericne kiseline u mozgu; klinicki dokaz da se proizvod koristi u
neuroradioloskoj indikaciji kod cerebralnog glioma i primarnih mozdanih tumora; klinicki
dokaz da se proizvod koristi u oslikavanju dojke magnetskom rezonancom; studije sigurnosti,
efikasnosti i primjene kod odraslih osoba te kod djece, dojen¢adi i novorodencadi (djeca od
0 - 18 godina, rizitne skupine bolesnika); studije u svezi nakupljanja gadolinija u bazalnim
ganglijima.



Clankom 205. ZJN 2016 propisano je da se predmet nabave mora opisati na jasan,
nedvojben, potpun i neutralan nacin koji osigurava usporedivost ponuda u pogledu uvjeta i
zahtjeva koje je javni narucitelj postavio te da opis predmeta nabave ne smije pogodovati
odredenom gospodarskom subjektu. Nadalje, ¢lankom 206. stavkom 2. ZJN 2016 propisano
je da tehnicke specifikacije moraju svim gospodarskim subjektima omoguciti jednak pristup
postupku javne nabave i ne smiju imati u€inak stvaranja neopravdanih prepreka za otvaranje
javne nabave trzisnom natjecanju. Clankom 210. stavkom 1. ZIJN 2016 propisano je da
tehnicke specifikacije ne smiju upucivati na odredenu marku ili izvor, ili odredeni proces s
obiljezjima proizvoda ili usluga koje pruza odredeni gospodarski subjekt, ili na zastitne
znakove, patente, tipove ili odredeno podrijetlo ili proizvodnju ako bi to imalo ucinak
pogodovanija ili iskljuCenja odredenih gospodarskih subjekata ili odredenih proizvoda, osim
ako je to opravdano predmetom nabave. Prema odredbama stavka 2. toga ¢lanka takvo
upucivanje iznimno je dopusteno ako se predmet nabave ne moZe dovoljno precizno i
razumljivo opisati sukladno ¢lanku 209. toga Zakona, pri ¢emu takva uputa mora biti
popracena izrazom ,ili jednakovrijedno®. U tom slucaju javni narucitelj je obvezan u
dokumentaciji 0 nabavi navesti kriterije mjerodavne za ocjenu jednakovrijednosti predmeta
nabave (stavak 3.).

Pravila o teretu dokazivanja propisana su ¢lankom 403. ZJN 2016, koji u stavku 1.
propisuje da u Zalbenom postupku svaka stranka duzZna je iznijeti sve €injenice na kojima
temelji svoje zahtjeve te predloziti dokaze kojima se te Cinjenice utvrduju. Stavkom 2. je
propisano da je zalitelj obvezan dokazati postojanje postupovnih pretpostavki za izjavljivanje
zalbe, kao i povrede postupka ili materijalnog prava koje su istaknute u zalbi. Stavkom 3. je
propisano da je narucitelj obvezan dokazati postojanje Cinjenica i okolnosti na temelju kojih
je donio odluke o pravima, poduzeo radnje ili propustio radnje te proveo postupke koji su
predmet Zzalbenog postupka.

Da bi se utvrdilo postojanje povrede materijalnog prava iz ¢lanka 206. stavka 2. ZJN
2016. odnosno da tehni¢ka specifikacija ima ucinak stvaranja neopravdanih prepreka za
otvaranje javne nabave trziSnom natjecanju potrebno je prvenstveno utvrditi (a Sto je zalitel]
duzan dokazati sukladno ¢lanku 403. ZJN 2016) da je narucitelj trziSno nadmetanje ogranicio.
Zalitelj u prilog svojim navodima dostavlja dokaze, ispise s mrezne stranice HALMED-a iz
kojih je razvidno da je nositelj odobrenja za lijekove ATK Sifre i djelatnih tvari kako su
propisani u spornim odredbama dokumentacije o nabavi, gospodarski subjekt Pharmacol
d.o.o., Zagreb, i to za lijekove naziva Optiray, Xenetix i Dotarem. Narucitelj, na kojemu je u
ovom slu€aju teret dokazivanja da ospori navod Zalitelja da je zahtjevima tehnickih
specifikacija ograni€io trziSno nadmetanje i dostavi odgovarajuc¢e dokaze kojima se takav
navod osporava, u bithom u odgovoru na zalbu opravdava svoja trazenja time da je slobodan
predmet nabave odrediti sukladno svojim potrebama te da je vodio racuna o dosadasnjoj
dobroj praksi koja se odnosi na u€inkovitost i sigurnost primjene trazenih proizvoda. To¢no
je da narucitelj odreduje predmet nabave sukladno svojim potrebama, medutim, prilikom tog
odredivanja duzan je pridrzavati se prethodno navedenih odredbi ZJN 2016. U konkretnom
slucaju, iz utvrdenih Cinjenica proizlazi da je proizvodac€ spornih lijekova, a kako su opisani
ATK Siframa i djelathom tvari u troSkovnicima, jedan gospodarski subjekt te da je rije€ o lijeku
jednog naziva u svakoj od grupa predmeta nabave iako se u tehni¢koj specifikaciji navodi i
generiCki naziv lijeka. Slijedom navedenog, primjenom pravila o teretu dokazivanja iz ¢lanka
403. ZJN 2016, a buduci da narucitelj nije dokazao Cinjenice i okolnosti na temelju kojih bi se
moglo utvrditi da se spornim specifikacijama u konkretnom slu€aju ne pogoduje jednom
gospodarskom subjektu odnosno narucitelj nije dokazao da Medical Intertrade d.o.0. moze
ponuditi sporne lijekove iste ATK Sifre ali razliitog naziva/proizvodaca, zalbeni navod u ovom
je dijelu ocijenjen kao osnovan.



U drugom dijelu zalbenog navoda, koji se tiCe uvjeta propisanih u troSkovniku grupe
71. predmeta nabave za dostavom kliniCkih studija i dokaza, Zalitelj smatra da je zbog
Cinjenice da se lijek nalazi na listi HZZO-a te ima odobrenje HALMED-a za stavljanje u promet
razvidno da je lijek uCinkovit i siguran za upotrebu te da narucitelj ne smije traziti bilo kakve
druge dokaze koji se odnose na njegovu kvalitetu i u€inkovitost. Ocjena je Zalbenog tijela da
nije u pravu zalitelj kada navodi da narucitelj zahtjevom za dostavom klini¢kih studija i dokaza
kvalitete nezakonito preuzima ulogu regulatora trzistem lijekova. Cinjenica da se svakom
lijeku prije odobrenja za stavljanje u promet utvrduje djelotvornost i sigurnost primjene ne
znaci da je svaki lijek koji je namijenjen lijeCenju istih indikacija i nalazi se na listt HALMED-
a jednake kvalitete i uCinkovitosti. Stoga je narucitelj slobodan u svrhu provjere i osiguranja
kvalitete proizvoda koji ¢e mu se isporuciti zahtijevati dostavu odredenih dokaza, u
konkretnom sluc€aju klinickih dokaza i studija, za Sto nema zapreke u odredbama ZJN 2016.
Slijedom navedenog, zalbeni je navod u ovom dijelu ocijenjen neosnovanim.

Postupajuci po sluzbenoj duznosti temeljem ¢lanka 404. ZJN 2016, a u odnosu na
osobito bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona, ovo
drzavno tijelo nije utvrdilo postojanje osobito bitnih povreda.

U skladu s navedenim, a temeljem odredbe Clanka 425. stavka 1. toCke 4. ZJN 2016,
odluc¢eno je kao pod toCkom 1. izreke ovog rjeSenja. U nastavku postupka narucitelj ¢e
postupiti sukladno odredbi ¢lanka 419. stavka 4. ZJN 2016.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom tro$kova Zalbenog postupka u ukupnom
iznosu od 5.781,25 kuna, na ime placene naknade za pokretanje Zalbenog postupka i troska
sastava Zalbe po opunomoceniku odvjetniku.

Clanak 431. stavak 2. ZJN 2016 propisuje da Drzavna komisija odluguje o trodkovima
Zalbenog postupka, odreduje tko snosi troskove Zalbenog postupka i njihov iznos te kome se
i u kojem roku moraju platiti. Stavak 3. tog €lanka propisuje da je stranka, na Ciju je Stetu
Zalbeni postupak okoncan, duzna protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troskove koji su joj
nastali sudjelovanjem u Zalbenom postupku.

S obzirom na to da je uspio sa zalbenim zahtjevom, Zalitelju je priznat, kao opravdani
troSak nastao sudjelovanjem u zalbenom postupku, troSak na ime placene naknade za
pokretanje Zalbenog postupka i troSak na ime sastava Zalbe po opunomoceniku odvjetniku,
odnosno iznos od ukupno 5.781,25 kuna. Stoga je, sukladno ovlastenju iz ¢lanka 425. stavka
1. toCke 6. ZJN 2016, odlu€eno kao u toCki 2. izreke ovog rjeSenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja nije dopustena Zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor pred
Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog dana od
dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama DrZzavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave. Tuzba se predaje neposredno u pisanom obliku, usmeno na
zapisnik ili se Salje poStom, odnosno dostavlja u elektroni¢kom obliku putem informacijskog
sustava.
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